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सारांश  

 

औपनिवेशिक भारत में बढ़त ेकिसान असंतोष और राष्ट्रीय आदंोलन के विस्तार के बीच 1921 का 
असहयोग आदंोलन एक निर्णायक ऐतिहासिक संदर्भ प्रस्ततु करता है, जिसके भीतर रायबरेली का 
किसान प्रतिरोध विशषे महत्व रखता है। उस समय अत्यधिक लगान, निरंतर बेदखली, विभिन्न 

प्रकार के अतिरिक्त कर, बेगार, तालकेुदारों द्वारा शोषण तथा सामाजिक अपमान जसैी समस्याएँ 

किसानों के असंतोष के प्रमखु कारण थीं। गांधीजी के नेततृ्व में कांगे्रस असहयोग आदंोलन एवं 
अहिसंा के माध्यम से किसानों को राष्ट्रीय आदंोलन से जोड़ने का प्रयास कर रही थी, जबकि किसान 

विभिन्न रूपों में अपने शोषण के विरुद्ध प्रतिरोध कर रहे थे। 
 

इसी क्रम में 7 जनवरी 1921 को रायबरेली के किसान सई नदी के पलु से मुंशीगंज बाजार तक अपने 

तीन नेताओ ंकी रिहाई की मांग को लेकर एकत्रित हुए, जहाँ औपनिवेशिक सरकार द्वारा उन पर 
अधंाधुंध गोलियाँ चलाई गईं। यह घटना ‘मुंशीगंज हत्याकांड’ के नाम से जानी जाती है। 
 

यह शोधपत्र किसानों की मांगों, उनके प्रतिरोध की प्रकृति तथा राष्ट्रवादी आदंोलन के साथ उनके 

जटिल संबंधों का विश्लेषण करता है। साथ ही, यह कांगे्रस एवं गांधीजी के किसान प्रतिरोध के प्रति 

दृष्टिकोण, मुंशीगंज हत्याकांड पर राष्ट्रीय प्रतिक्रिया तथा इस घटना के अपेक्षाकृत उपेक्षित रह जाने 

के कारणों की आलोचनात्मक जांच करता है।इस प्रकार, यह अध्ययन किसान प्रतिरोध, गांधीवादी 
अनशुासन और कांगे्रस की राजनीति के बीच विद्यमान अतंर्विरोधों को उजागर करता है। 
 

मखु्य शब्द: रायबरेली,मुंशीगंज हत्याकांड, गांधीजी,कांगे्रस, तालकेुदार 
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प्रस्तावना 
 

बीसवीं शताब्दी के प्रारंभिक दशकों में भारतीय राष्ट्रीय आदंोलन ने एक निर्णायक मोड़ लिया, जब 

असहयोग आदंोलन (1920–22) के माध्यम से राजनीतिक चेतना  व्यापक जनाधार तक पहँुची। इस 

दौर में ग्रामीण भारत, विशषेकर किसान समदुाय, राष्ट्रीय संघर्ष का सक्रिय भागीदार बना। कित ु

किसानों की भागीदारी केवल राष्ट्रवादी आह्वान का परिणाम नहीं थी; इसके पीछे गहरे 
सामाजिक-आर्थिक कारण विद्यमान थे। अवध क्षेत्र, और विशषे रूप से रायबरेली जिला, इस जटिल 

प्रक्रिया को समझने के लिए एक महत्वपरू्ण अध्ययन-क्षेत्र प्रस्ततु करता है। यहाँ किसान प्रतिरोध, 

औपनिवेशिक दमन और राष्ट्रवादी राजनीति के अतंर्संबंध स्पष्ट रूप से दिखाई देत ेहैं। 
 

रायबरेली में किसान असंतोष की पषृ्ठभमूि तालकेुदारी व्यवस्था, ऊँचे लगान, बेगार, अवधै 

वसलूी,बेदखली और सामाजिक अपमान से जडु़ी थी। प्रथम विश्वयदु्ध के बाद बढ़ती महँगाई और 
राजस्व वसलूी की कठोरता ने ग्रामीण संकट को और तीव्र कर दिया। 1918 से 1920 के बीच 

पंचायतों, किसान सभाओ ंऔर सामहूिक प्रतिज्ञाओ ंके माध्यम से किसानों ने संगठित प्रतिरोध की 
शरुुआत की।’¹ यह प्रतिरोध केवल आर्थिक राहत की माँग तक सीमित नहीं था, बल्कि उसमें 
सामाजिक सम्मान और न्याय की आकांक्षा भी निहित थी। 
 

इसी कालखंड में महात्मा गांधी के नेततृ्व में असहयोग आदंोलन ने ग्रामीण राजनीति को नतैिक और 
वचैारिक दिशा प्रदान की। गांधीजी ने अहिसंा, सत्याग्रह और अनशुासन को आदंोलन की आधारशिला 
बनाया। कांगे्रस ने भी किसानों की समस्याओ ंको राष्ट्रीय प्रश्न से जोड़ने का प्रयास किया। तथापि, 

यह संबंध सरल और एकरेखीय नहीं था। जहाँ किसान तत्काल आर्थिक न्याय की अपेक्षा रखत ेथे, 

वहीं कांगे्रस और गांधीजी दीर्घकालिक राष्ट्रीय रणनीति के तहत नियंत्रित और अनशुासित आदंोलन 

पर बल दे रहे थे। इस प्रकार किसान प्रतिरोध और राष्ट्रवादी नेततृ्व के बीच एक अतंर्निहित तनाव 

उत्पन्न हुआ। 
 

जनवरी 1921 का “मुंशीगंज हत्याकांड” इस तनाव का निर्णायक बिदं ुथा। रायबरेली में शांतिपरू्ण ढंग 

से एकत्र किसानों पर पलुिस द्वारा की गई गोलीबारी ने औपनिवेशिक राज्य की दमनकारी प्रवतृ्ति को 
उजागर किया। साथ ही इस घटना ने यह प्रश्न भी खड़ा किया कि गांधीवादी अनशुासन और कांगे्रस 

की राजनीतिक रणनीति किसानों को राज्य हिसंा से किस हद तक सरुक्षा प्रदान कर सकी। 
आश्चर्यजनक रूप से, यह घटना राष्ट्रीय स्मतृि में वह स्थान प्राप्त नहीं कर सकी जो अन्य 

समकालीन घटनाओ ंको मिला। 
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इतिहासलेखन  दृष्टिकोण  
 

इसे मोटे तौर पर चार धाराओ ंमें  वर्गीकृत जा सकता है — राष्ट्रवादी इतिहासलेखन, ब्रिटिश 

इतिहासलेखन मार्क्सवादी(सामाजिक-आर्थिक) दृष्टिकोण, और सबाल्टर्न अध्ययन परंपरा। प्रत्येक 

धारा ने किसान प्रतिरोध, कांगे्रस और गांधीजी की भमूिका को भिन्न-भिन्न दृष्टिकोणों से 

व्याख्यायित किया है। 
 

प्रारंभिक राष्ट्रवादी इतिहासलेखन में किसान आदंोलनों को प्रायः राष्ट्रीय आदंोलन के व्यापक विस्तार 
के रूप में प्रस्ततु किया गया। इस दृष्टिकोण में कांगे्रस और गांधीजी को कें द्रीय नेततृ्व के रूप में 
स्थापित किया गया तथा ग्रामीण उभार को स्वराज्य की आकांक्षा का स्वाभाविक परिणाम माना 
गया। इस परिपे्रक्ष्य में रायबरेली और अवध की घटनाएँ राष्ट्रीय चेतना के प्रसार का संकेत थीं, कित ु

स्थानीय जटिलताओ ंऔर अतंर्विरोधों पर अपेक्षाकृत कम ध्यान दिया गया। 
 

ब्रिटिश साम्राज्यवादी इतिहासलेखन में किसान आदंोलनों को काननू-व्यवस्था की समस्याओ ंके रूप 

में देखा गया ,ना कि व्यापक सामाजिक- आर्थिक शोषण का परिणाम।किसान विद्रोहों को इन्होंने  

संगठित प्रतिरोध के बजाय छिटपटु, तर्क हीन और परू्व-राजनीतिक अशांति के रूप में चित्रित किया । 
 

मार्क्सवादी और सामाजिक-आर्थिक इतिहासकारों ने इस दृष्टिकोण का आशंिक पनुर्मूल्यांकन किया। 
एरिक स्टोक्स और अन्य विद्वानों ने कृषि संरचना, भ-ूराजस्व नीतियों और वर्ग-संबंधों पर बल देत े

हुए किसान असंतोष को आर्थिक शोषण की पषृ्ठभमूि में समझा।’² इस परंपरा में अवध का किसान 

आदंोलन तालकेुदारी व्यवस्था और औपनिवेशिक राज्य के विरुद्ध वर्गीय प्रतिक्रिया के रूप में देखा 
गया। कित ुइस विश्लेषण में भी कभी-कभी किसान एजेंसी की बहुआयामी राजनीतिक चेतना को 
सीमित रूप में प्रस्ततु किया गया। 
 

सबाल्टर्न अध्ययन परंपरा, विशषेकर ग्यान पांड ेजसेै इतिहासकारों ने अवध किसान आदंोलन को 
स्वतंत्र राजनीतिक चेतना के रूप में देखने का प्रयास किया। पांड ेने यह तर्क  दिया कि किसान 

प्रतिरोध को केवल राष्ट्रवादी नेततृ्व के अधीन घटना के रूप में नहीं समझा जा सकता; उसमें अपनी 
आतंरिक तर्क -प्रणाली और प्रतीकात्मक राजनीति थी।’³ इसी प्रकार डवेिड हार्डि मन ने असहयोग 
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आदंोलन के संदर्भ में ग्रामीण भागीदारी की जटिलताओ ंको रेखांकित किया और गांधीवादी रणनीति 

तथा स्थानीय उभार के बीच तनावों की ओर संकेत किया। 
 

फिर भी, रायबरेली के मुंशीगंज हत्याकांड पर कें द्रित विश्लेषण अपेक्षाकृत सीमित रहा है। अधिकांश 

अध्ययन इसे व्यापक अवध आदंोलन के एक प्रसंग के रूप में उल्लेखित करत ेहैं, परंत ुइसे गांधीवादी 
अनशुासन, कांगे्रस की मध्यस्थ भमूिका और औपनिवेशिक दमन के अतंर्विरोधों के संदर्भ में विस्ततृ 

रूप से नहीं परखत।े इस शोध का उद्देश्य इसी शनू्य को भरना है—मुंशीगंज को एक कें द्रीय घटना के 

रूप में स्थापित करत ेहुए यह दिखाना कि किसान प्रतिरोध और राष्ट्रवादी राजनीति के बीच संबंध 

सरल समर्थन का नहीं, बल्कि जटिल अतंःक्रिया और तनाव का था। 
 

  

रायबरेली की कृषि सरंचना और ग्रामीण सकंट 
 

रायबरेली, अवध क्षेत्र का एक प्रमखु जिला, औपनिवेशिक काल में जटिल और असमान कृषि संरचना 
के अतंर्गत संचालित होता था।ब्रिटिश काल में भ ूराजस्व के तीन पद्धतियां— स्थाई बंदोबस्त, 

रैय्यतवाडी व महालवाड़ी लागू थी, इसमें संयकु्त प्रांत, पंजाब का मध्य प्रांत में महालवाड़ी लागू थी, 
जहा ंमहाल या गांव को कर राजस्व की एक इकाई मान लिया जाता था।’⁴ राजस्व की वसलूी का कार्य 
महाल स्तर पर जमींदार करत ेथे वहीं मण्डल या तालकुा या तहसील के स्तर पर तालकुदार थे।  
अवध में सामान्यतः जमींदार, तालकुदार के अधीन कार्य करत ेथे। जमींदार व तालकुदारों के पास कर 
वसलूने  के साथ पलुिस का प्रशासनिक शक्तियां भी थी, जिनके जरिए वे स्थानीय स्तर पर परू्ण 
नियंत्रण बनाए हुए थे। यह वर्ग उच्च जातियों से संबंधित था वहीं इनके अधीन पट्टेदार व मध्यम 

किसान वर्ग था जिसमें कुर्मी, अहीर, लोध जातियां’⁵ शामिल थी,  जो वास्तविक उत्पादन करत ेथे 

लेकिन भमूि पर उनके स्वामित्व असरुक्षित था। सबसे निचले स्तर पर भमूिहीन मजदरू व दलित 

समदुाय था जो आर्थिक शोषण व सामाजिक भेदभाव दोनों का शिकार था। 
 

राजस्व निर्धारण की नीतियां प्रायः अनमुानित उपज व  बाजार मलू्य पर आधारित थी। वसलूी का 
कुछ हिस्सा जमींदार व तालकुदार उपज का एक  हिस्सा अपने पास रख लेत ेथे जो सामान्यतः ¼ से  

1/10  के मध्य होता था।’⁶ परंत ुकिसानों पर लगान के अतिरिक्त अवधै उपकर, सेस, बेगार(मकु्त 

श्रम) व निरंतर अन्यायपरू्ण बेदखली का बोझ था।  साहूकारी व्यवस्था में ग्रामीण अर्थव्यवस्था को 
और बदतर किया। 
 पहले से ही गहराये इस कृषि संकट को प्रथम विश्व यदु्ध (1914 से 1918) के दौरान बढ़ी महंगाई,  

अनाज की कीमतों में उतार-चढ़ाव  और राजस्व की कठोर वसलूी ने  और तीव्र किया।इसी समय  

किसानों से ‘भरती चंदा’  व ‘लड़ाई चंदा’ की वसलूी की गई।’⁷ 
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इन्हीं परिस्थितियों ने रायबरेली में पंचायतों, सामहूिक शपथों और किसान सभाओ ंके रूप में संगठित 

प्रतिरोध की नींव रखी। कृषि व्यवस्था की यह शोषणपरक संरचना ही आगे चलकर 1919–1921 के 

किसान उभार और मुंशीगंज जसैी घटनाओ ंकी पषृ्ठभमूि बनी। 
 

 

 

अवध में किसान सगंठन और नेततृ्व 
 

1918 से 1920 के बीच अवध क्षेत्र, विशषेकर रायबरेली, प्रतापगढ़ और फै़ज़ाबाद में किसान आदंोलन 

ने संगठित रूप धारण करना प्रारंभ किया। यह संगठनात्मक उभार आकस्मिक नहीं था, बल्कि 

ग्रामीण संकट और सामाजिक असंतोष की पषृ्ठभमूि में विकसित हुआ। लगान-वदृ्धि, बेदखली, 
बेगार और तालकेुदारी दमन के विरुद्ध किसानों ने सामहूिक मंचों की आवश्यकता महससू की, 
जिसके परिणामस्वरूप किसान सभाओ ंऔर पंचायतों का गठन हुआ। सर्वप्रथम प्रतापगढ़ जिले की 
पट्टी तहसील के ग्राम रूरे के दो भसू्वामियों – झिगंुरी सिहं और सहदेव सिहं ने ‘किसान सभा’ जसैी 
छोटी संस्था का गठन किया।ये दोनों लोग राजपतू थे’⁸ जिन्हें भ-ू स्वामित्व से बेदखल किया गया था। 
इस दौर तक  शहरी कांगे्रसी नेताओ को किसानों की राष्ट्रीय आदंोलन में उपयोगिता समझ में आने 

लगी थी। इसी उद्देश्य के तहत 1918 में ‘यनूाइटेड प्रॉविन्स पीजेंट  ऑर्गेनाइजेशन’ या ‘संयकु्त प्रांत 

किसान सभा’ का गठन किया गया। इसका अध्यक्ष परुुषोत्तम दास टण्डन को इंद्र नारायण द्विवेदी 
को सचिव तथा गौरी शंकर मिश्र  ,टीकाराम  और देवदत्त  को उपाध्यक्ष चनुा गया।’⁹ मदन मोहन 

मालवीय जी भी इस सभा से जडु़ ेहुए थे, और अपने पत्र ‘द लीडर’ के जरिए किसान समस्याओ ंको 
उठाने तथा संगठित करने का प्रयास कर रहे थे। 
संयकु्त प्रांत किसान सभा की रणनीति और कार्य उनके द्वारा जारी प्रारंभिक आठ उद्देश्यों में 
दिखती है ,जिसमें प्रमखु हैं—जमींदार और किसानों के बीच असमानता को नियंत्रित करना. किसानों 
को सामाजिक और राजनीतिक अधिकारों के संबंध में शिक्षित करना, ऐसे काननू को बदलना जो 
किसानों के हितों के प्रतिकूल हैं आदि। ये उद्देश्य मखु्यतः आदर्शवादी थे उनकी सीमा इस बात से भी 
पता चलती है कि अगस्त 1919 में एक सर्कु लर जारी कर उद्देश्यों की संख्या को 8 से 4 कर दिया 
गया। 
 

संयकु्त प्रांत में किसानों का दसूरा महत्वपरू्ण संगठन ‘रूरे किसान सभा’ थी ।इस सभा का महत्व इसी 
से ज्ञात होता है कि इससे बाबा रामचंद्र, जवाहरलाल नेहरू, गौरी शंकर मिश्र और मोतीलाल नेहरू जसेै 

नेता जडु़ ेहुए थे ,अन्य प्रमखु नेताओ ंमें माता बदल पांड े,देवनारायण ,केदारनाथ आदि थे। 
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सभा का  गतिविधियों में 1920 के दौरान तजेी आई, इसी बीच संयकु्त प्रांत किसान सभा व ‘रूरे 
किसान सभा’ के प्रतिनिधि एक दसूरे के संपर्क  में आए और बाबा रामचंद्र ने किसान आदंोलन को 
राष्ट्रीय राजनीति की अगुवाई करने वाली कांगे्रस से जोड़ दिया।’¹⁰ अक्टूबर 1920 में ‘रुरे किसानसभा’ 
का नाम बदलकर ‘अवध किसान सभा’ कर दिया गया।  

 
गांधीजी  और कांगे्रस का किसान आदंोलन के प्रति दृष्टिकोण 
 

गांधीजी 1920 में राष्ट्रीय आदंोलन के प्रमखु नेततृ्वकर्ता थे। उन्होंने कांगे्रस को मध्य शहरी वर्ग की 
संस्था से लोगों का संगठन बना दिया , स्थानीय कांगे्रसी नेताओ ंके जरिए इसकी सदस्यता का 
विस्तार किया।। गांधीजी किसानों को भारतीय समाज की ‘रीढ़’ मानत ेथे, उनके अनसुार किसानों के 

बिना देश का आस्तित्व संभव नहीं है। । वे किसानों की समस्याओ ंजसेै अन्यायपरू्ण लगान, बेगार 
और जमीदारों के शोषण से भलीभाॅति परिचित थे। गांधी जी इन समस्याओ ंके विरुद्ध  शांतिपरू्ण 
प्रतिरोध का समर्थन करत ेथे। उनके अनसुार, यदि कर अन्यायपरू्ण है और किसान उसे देने में 
असमर्थ हैं, तो सत्याग्रह के माध्यम से उसका विरोध किया जा सकता है। यह बात गांधी जी के ‘यंग 

इंडिया’¹¹ के लेखों के साथ चंपारण (1917), खेड़ा (1918) और बारदोली जसेै आदंोलनों में उनकी 
भागीदारी में स्पष्ट तौर पर दिखाई देती है। 
 

        किसानों के प्रत्यक्षतः ब्रिटिश सरकार से भी बड़ ेशोषक वर्ग  जमींदारों को गांधीजी  शत्र ुके रूप 

में नहीं देखत ेथे। इन्हें वे  ब्रिटिश सरकार का दास कहत ेथे। वे वर्ग-संघर्ष के बजाय “वर्ग-सहयोग”  में 
विश्वास रखत ेथे। उनका मत था कि जमींदारों को भी नतैिक अपील के माध्यम से सधुार की दिशा में 
पे्ररित किया जा सकता है। गांधी जी स्वराज प्राप्ति के लिए भ-ूस्वामियों के हितों की हिफाजत जरूरी 
मानत ेथे। इसका कारण यह भी हो सकता है कि बड़-ेबड़ ेजमींदार और तालकेुदार कांगे्रस के कार्यकर्ता 
थे। वे संपत्ति के अधिकार को परूी तरह नकारत ेनहीं थे, बल्कि उसे “ट्रस्टीशिप”  के सिद्धांत से जोड़त े

थे अर्थात ्संपन्न वर्ग अपनी संपत्ति का उपयोग समाज के कल्याण के लिए करे। 
 

           इस दृष्टिकोण के कारण वे किसान-जमींदार संबंधों में प्रत्यक्ष संघर्ष से बचने की सलाह देत े

थे। वे चाहत ेथे कि दोनों पक्ष संवाद और समझौत ेके माध्यम से समाधान खोजें।किसान आदंोलनों के 

प्रति गांधी का रुख समर्थन और नियंत्रण दोनों का मिश्रण था। वे ग्रामीण असंतोष को राष्ट्रीय 

आदंोलन से जोड़ना चाहत ेथे, परंत ुउसे अनियंत्रित उभार में बदलने नहीं देना चाहत ेथे।ए .आर. 
देसाई के अनसुार गांधी की नीति वर्ग संघर्ष को सीमित रखने का प्रयास थी।’¹² वही डवेिड हार्डि मन ने 

इसे  गांधीजी  द्वारा ग्रामीण असंतोष को नतैिक अनशुासन में रूपांतरित करने का प्रयास बताया।’¹³ 
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कांगे्रस की संगठनात्मक नीति भी इसी सिद्धांत पर आधारित थी। 1920 के बाद कांगे्रस ने गाँवों में 
स्वयंसेवक दल और शाखाएँ स्थापित कर ग्रामीण राजनीतिकरण को प्रोत्साहित किया। कित ु

स्थानीय नेताओ ंको निर्देश था कि वे किसानों को उग्र कार्रवाई—जसेै हिसंक टकराव या अनियंत्रित 

लगान-बहिष्कार से रोकें । कई स्थानों पर कांगे्रस नेताओ ंने समझौत ेऔर याचिका की राह सझुाई, 

ताकि प्रशासन के साथ खलुा संघर्ष टाला जा सके। 
 

रायबरेली और अवध के संदर्भ में यह नीति विशषे रूप से महत्वपरू्ण थी। जब किसान आदंोलन तजे़ 

हुआ, तो गांधीजी ने संयम की अपील की। उनके लिए आदंोलन की नतैिक वधैता सर्वोपरि थी।इस 

प्रकार गांधी और कांगे्रस की किसान नीति सहानभुतूि, राजनीतिक उपयोगिता और नतैिक 

नियंत्रण—तीनों के संतलुन पर आधारित थी। यही संतलुन आगे चलकर कई स्थानों पर, विशषेकर 
मुंशीगंज जसैी घटनाओ ंमें, तनाव और अतंर्विरोध का कारण बना। 
 

मुशंीगंज हत्याकांड  
 

मुंशीगंज रायबरेली जनपद मखु्यालय से सिर्फ  दो मील दरू स्थित कोतवाली क्षेत्र में आता थाl’¹⁴  हम 

यहां पर मुंशीगंज घटना को समझने से परू्व दो अन्य घटनाओ ंको समझत ेहैं। पहला– अगस्त 1921 

प्रतापगढ  में बाबा रामचंद्र और झिगंुरी सिहं की पलुिस गिरफ्तारी को किसनो की संगठित भीड़  उन्हें 
रिहा कराने में सफल रही। दसूरा—- रायबरेली जनपद में लटूपाट की घटनाएं निरंतर हो रही थी जसेै– 

डीह बाजार की लटू व चन्दनिहां’¹⁵की घटना,  कई घटनाओ ंको किसानों द्वारा अजंाम दिया गया वहीं 
कुछ जमीदार डकैतों के साथ मिलकर यह कार्य करा रहे थे। इन घटनाओ ंका महत्व इसलिए है कि 

आगे किसान इसी विश्वास से फिर  एकत्र होंगे दसूरा सरकार अपनी रिपोर्ट “काननूी  अव्यवस्था” को 
आधार बनाकर अपने कृत्य को न्यायसंगत ठहराएगी। 
 

 5 जनवरी 1921 चन्दनिहां में पलुिस द्वारा बाबा जानकी दास ,अमोल शर्मा और बद्री नारायण को 
गिरफ्तार कर लिया गया’¹⁶। इन्हीं को मकु्त कराने हेत ुभीड़ 6 जनवरी को ही मुंशीगंज बाजार से 

लेकर जेल तक जमा हो चकुी थी। सई नदी के किनारे और पलु के आसपास लगभग 7000 से 10000 

लोग एकत्र हो गए थे।’¹⁷ किसान अपने साथ बडा झोला जिसमें चने का भजूा, लोटा- डोरी और हाथ में 
लाठी लेकर आए थे, जो उस समय आम ग्रामीण भारतीय किसान की सामान्य पहचान थी। पलुिस 

प्रशासन इस बार प्रतापगढ़ की घटना की पनुरावतृ्ति नहीं होने देना चाहती थी उन्होंने लखनऊ से फौजें 
बलुाई व मुंशीगंज के परू्वी हिस्से की  घेराबंदी कर दी।डिप्टी कमिश्नर मि. शिरेफ व  पलुिस अधीक्षक 

मि.एस.आर. मेयर्स वहां मौजदू थे। 
कांगे्रसी कार्यकर्ताओ ंमें स्थिति की भयावहता को देखत ेहुए मोतीलाल नेहरू को तार लिखा जो उसे 

समय वहां मौजदू नहीं थे परंत ुउन्होंने जवाहरलाल नेहरू सहित कुछ अन्य लोगों को रायबरेली भेजा। 
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नेहरू पलुिस कमिश्नर के मना करने पर भी मौजदू रहे और 3000 से 4000 किसानों को संबोधित भी 
किया। डिप्टी कमिश्नर ने नेहरू को सभा बंद करने को कहा एवं अपने  साथ गाड़ी में बठैाकर उन्हें 
बंगले  पर ले गये। 
 

पलुिस कमिश्नर भीड को हटाने के लिए पलु के इस तरफ आए जिधर किसान मौजदू थे, इसी दौरान  

पलुिस द्वारा किसानों पर गोली चला दी गई। पलुिस रिपोर्ट में यह कहा गया कि किसान उते्तजित 

थे,उनके पास लाठियां थी और पलुिस पर कंकड़ पत्थर फें कने लगे थे ।गोली  चलाने में तालकुदार 
वीरपाल सिहं भी शामिल थी।  इस गोलीकांड में कितने लोग मारे गए इसका स्पष्ट आकंड़ा उपलब्ध 

नहीं है, परंत ुहम इसका विश्लेषण तत्काल रिपोर्ट, लेखों और उपस्थित लोगों की संख्या, सरकारी 
कार्रवाई  आदि के आधार पर कर सकत ेहैं। 
 

सरकारी रिपोर्ट के अनसुार दोपहर 2:00 बजे के बाद भीड़ द्वारा बाधित किए जाने पर 55 राउंड गोली 
चलाई गई ,जिसमें घडु़सवार पलुिस द्वारा 6 लोग मारे गए  व 18 घायल हुए।’¹⁸जिला स्वतंत्रता 
सेनानी प्रकोष्ठ, रायबरेली में मुंशीगंज सिमारक पर  कुल 21 शहीदों के नाम दर्ज किया इनमें से भी 
कई के नाम विवादित है। 
  

परंत ुस्थिति कुछ और ही थी, यह इससे पता लगती है कि लखनऊ, कमिश्नर कर्नल फाउनथाॅर्प शाम 

को ही अन्य अधिकारियों व पलुिस बल  के साथ घटनास्थल पर आये। ऐसा कुछ स्रोतों में कहा गया 
कि  कई किसान घायल पड़ ेहुए थे, उन्हें गोली से जान से मार दिया क्योंकि इलाज के लिए भेजने पर 
गोली वर्षा की भयावहता का विश्वव्यापी प्रचार  की आशंका थी। कुछ लाशों को नदी में बहा दिया गया 
,कुछ को वहीं गड्ढे खोदकर दफन कर दिया गया। लाशों को डलमऊ  के पास गंगा नदी में फें कने हेत ु

तांगे वालों को 4 आने की जगह 8 आने का इनामी भत्ता देकर यह काम सोंपा गया।’¹⁹स्थानीय लोगों 
का कहना था कि 100 से ज्यादा लोग मारे गए थे। गणेश शंकर विद्यार्थी जी के पत्र ‘प्रताप’ ²⁰से इस 

घटना के भयावहता का अदंाजा लगता है ,13 जनवरी के आलेख में— मुंशीगंज पलु की घटना को 
जलियांवाला बाग की तरह नरसंहार  बताया। 
 

इन्होंने ही तालकुदार वीरपाल सिहं की फोटो सहित एक लेख में उसके द्वारा गोली चलाने का उल्लेख 

किया। 13 जनवरी 1921 के ‘प्रताप’  के  अपने लेख में लिखा— पता नहीं जलियांवाला में डायर ने 

अपने हाथ से गोलियां चलाई थी अथवा नहीं परंत ुयहां डायर का एक भाई मौजदू था। रंग और रूप में 
नहीं धर्म और जाति में नहीं परंत ुहृदय की कू्ररता में ठीक डायर जसैा ही था। 
 

अब प्रश्न उठता है कि इतनी बड़ी घटना पर कांगे्रस व गांधी जी की प्रतिक्रिया क्या थी ।जवाहरलाल 

नेहरू घटना के दिन वही मौजदू थे,कांगे्रस की ओर से नेहरू और मालवीय जी जसेै नेताओ ंने 

व्यक्तिगत स्तर पर स्थितियों का जायजा लिया व किसान क्षेत्रों में दौरा किया।गांधीजी ने इस घटना 
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पर सिर्फ  नतैिक दःुख और चितंा व्यक्त की। उन्होंने अपने अहिसंा के सिद्धांत से कोई समझौता नहीं 
किया जो सिर्फ  किसानों पर लागू होता था, सरकार पर नहीं।गांधीजी ने  ना तो इस क्षेत्र का दौरा किया 
और ना ही इस घटना की राष्ट्रीय स्तर पर निदंा कर सरकार को इस मदु्दे पर घेरा। कांगे्रस अगर 
चाहती तो इस मदु्दे पर एक बड़ा राष्ट्रीय आदंोलन विकसित कर सकती थी जसेै  जलियाँवाला बाग़ 

हत्याकांड पर  व्यापक राजनीतिक महुिम का रूप  दिया गया था।परंत ुऐसा कुछ भी नही किया गया 
इसके  पीछे कई कारण थे— कांगे्रस को अपना परूा वर्ग चरित्र बदलना पड़ता  जमीदारों से कांगे्रसी 
किसी भी तरह की दशु्मनी मोल  लेना नहीं चाहत ेथे। यह बात इससे भी सिद्ध होती है कि गणेश 

शंकर विद्यार्थी द्वारा जमींदार वीरपाल सिहं का गोली चलाने का फोटो ‘प्रताप’ में छापने पर उन्हें 
कांगे्रस कमेटी का चनुाव लड़ने से रोक दिया गया था। जवाहरलाल नेहरू ने भी कहा कि हम देश में 
‘वर्ग संघर्ष नहीं चाहत’े, इसने कांगे्रस को अगें्रजी शासन की नाराजगी से बचाया साथ ही शासन को 
आदंोलनकारियों  का खलुा दमन करने को एक तरह  से प्रोत्साहित भी किया। 
 

कुछ इतिहासकारों का मत है कि कांगे्रस की यह सावधानी एक रणनीतिक आवश्यकता थी, क्योंकि 

राष्ट्रीय आदंोलन का उद्देश्य व्यापक जनसमर्थन बनाए रखना था। वहीं अन्य विद्वान इसे किसान 

राजनीति की सीमित स्वीकृति के रूप में देखत ेहैं—जहाँ कांगे्रस किसानों की शिकायतों को मान्यता 
तो देती है, परंत ुउनके प्रतिरोध को परू्ण राजनीतिक रूप से स्वीकार नहीं करती। 
  

इस प्रकार मुंशीगंज हत्याकांड पर कांगे्रस और गांधीजी की प्रतिक्रिया सहानभुतूि और नियंत्रण—दोनों 
तत्वों से यकु्त थी। यह प्रतिक्रिया राष्ट्रीय आदंोलन की उस रणनीति को दर्शाती है, जिसमें नतैिक 

अनशुासन को प्राथमिकता दी गई, भले ही स्थानीय स्तर पर किसान प्रतिरोध को अपेक्षित 

राजनीतिक बल न मिले।  
 

           मुंशीगंज हत्याकांड, यद्यपि अवध के किसान आदंोलन का एक महत्वपरू्ण और रक्तरंजित 

अध्याय था, फिर भी राष्ट्रीय स्मतृि में उसे वह स्थान नहीं मिला जो जलियाँवाला बाग़ जसैी घटनाओ ं

को प्राप्त हुआ। यह अतंर केवल हताहतों की संख्या या घटना के पमैाने से नहीं समझा जा सकता; 
इसके पीछे राष्ट्रीय राजनीति, इतिहासलेखन और स्मतृि-निर्माण की प्रक्रियाएँ कार्यरत थीं।राष्ट्रीय 

आदंोलन के दौरान और उसके बाद निर्मित ऐतिहासिक आख्यानों में वे घटनाएँ प्रमखु बन गईं जो 
अखिल भारतीय स्तर पर प्रतीकात्मक महत्व ग्रहण कर सकीं। जलियाँवाला बाग़ अमतृसर जसेै शहरी 
कें द्र में घटित हुआ और वह प्रत्यक्ष रूप से औपनिवेशिक कू्ररता का सर्वमान्य प्रतीक बन गया। इसके 

विपरीत मुंशीगंज एक ग्रामीण परिधि में घटित घटना थी, जिसका प्रभाव मखु्यतः स्थानीय था 
परिणामस्वरूप वह राष्ट्रीय प्रतीक के रूप में उभर नहीं सकी। 
 

इतिहासकार ग्यान पांड’े²¹ ने स्मतृि और इतिहास के संबंध पर बल देत ेहुए संकेत किया है कि 

कौन-सी घटनाएँ “राष्ट्रीय” बनती हैं और कौन-सी “स्थानीय” रह जाती हैं, यह राजनीतिक 

 

ALOCHANA JOURNAL  (ISSN NO:2231-6329)  VOLUME 15 ISSUE 4 2026

Page No: 87



 

प्राथमिकताओ ंपर निर्भर करता है। मुंशीगंज की घटना ऐसे समय हुई जब कांगे्रस असहयोग आदंोलन 

को नियंत्रित और अनशुासित बनाए रखने की रणनीति अपना रही थी। संभवतः ग्रामीण उभार की 
तीव्रता को राष्ट्रीय मंच पर अधिक उभारना कांगे्रस की राजनीतिक प्राथमिकताओ ंके अनकूुल नहीं 
था।इसके अतिरिक्त, स्वतंत्रता के बाद का राष्ट्रवादी इतिहासलेखन भी मखु्यतः उन घटनाओ ंपर 
कें द्रित रहा, जो राष्ट्रीय एकता और नतैिक वधैता के व्यापक प्रतीक बन सकीं। स्थानीय किसान 

शहादतें इस बड़ ेआख्यान में समाहित नहीं हो पाईं। 
 

इस प्रकार मुंशीगंज हत्याकांड की स्मतृि का क्षीण होना यह दर्शाता है कि इतिहास केवल घटनाओ ंका 
क्रम नहीं, बल्कि चयन और व्याख्या की प्रक्रिया भी है। स्मतृि का यह चयनात्मक स्वरूप हमें यह 

समझने में सहायता देता है कि किसान प्रतिरोध और ग्रामीण संघर्षों को राष्ट्रीय इतिहास में किस 

प्रकार स्थान मिला या नहीं मिला। 
 

निष्कर्ष  
 

रायबरेली में किसान प्रतिरोध, कांगे्रस की रणनीति और गांधीवादी अनशुासन के अतंर्संबंधों का 
अध्ययन यह स्पष्ट करता है कि असहयोग आदंोलन के दौरान राष्ट्रीय राजनीति और ग्रामीण उभार 
के बीच संबंध सरल समर्थन का नहीं, बल्कि जटिल अतंःक्रिया का था। अवध की शोषणपरक कृषि 

संरचना, ऊँचे लगान, बेगार और तालकेुदारी दमन ने किसानों को संगठित प्रतिरोध के लिए पे्ररित 

किया। 1918 से 1921 के बीच विकसित किसान संगठन और नेततृ्व ने ग्रामीण समाज में 
राजनीतिक चेतना का विस्तार किया, जो केवल आर्थिक सधुार की माँग तक सीमित नहीं था, बल्कि 

सम्मान और अधिकार की आकांक्षा से भी जडु़ा था। 
 

गांधीजी और कांगे्रस ने किसानों की समस्याओ ंको राष्ट्रीय प्रश्न से जोड़ा और उन्हें असहयोग 

आदंोलन का हिस्सा बनाया। कित ुयह सहभागिता अनशुासन, अहिसंा और नियंत्रण की शर्तों पर 
आधारित थी। गांधीवादी राजनीति की नतैिक शक्ति ने आदंोलन को व्यापक वधैता प्रदान की, परंत ु

वही अनशुासन किसान प्रतिरोध की तीव्रता को सीमित भी करता था। कांगे्रस की भमूिका एक 

नेततृ्वकारी शक्ति के साथ-साथ एक मध्यस्थ संस्था की भी थी, जो ग्रामीण असंतोष को राष्ट्रीय 

रणनीति के अनरुूप बनाए रखना चाहती थी। 
 

जनवरी 1921 का मुंशीगंज हत्याकांड इस अतंर्विरोध का निर्णायक क्षण सिद्ध हुआ। निहत्थे 

किसानों पर पलुिस की गोलीबारी ने औपनिवेशिक राज्य की दमनकारी प्रवतृ्ति को उजागर किया और 
यह प्रश्न खड़ा किया कि क्या नतैिक और अनशुासित प्रतिरोध भी राज्य हिसंा से सरुक्षित है। कांगे्रस 

और गांधीजी की प्रतिक्रिया सहानभुतूि से यकु्त थी, कित ुउन्होंने इस घटना को राष्ट्रीय प्रतिरोध का 
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कें द्रीय प्रतीक नहीं बनने दिया। इससे स्पष्ट होता है कि राष्ट्रीय आदंोलन की प्राथमिकताएँ और 
स्थानीय किसान राजनीति की आकांक्षाएँ हमेशा परू्णतः समानांतर नहीं थीं। 
 

अतंतः मुंशीगंज हत्याकांड केवल एक स्थानीय त्रासदी नहीं, बल्कि औपनिवेशिक सत्ता, किसान 

एजेंसी और राष्ट्रवादी रणनीति के बीच अतंर्निहित तनावों का दर्पण है। यह अध्ययन दर्शाता है कि 

स्वतंत्रता संग्राम के व्यापक आख्यान में ग्रामीण संघर्षों की स्वायत्तता और उनकी सीमाओ ंको 
समझना आवश्यक है। रायबरेली का अनभुव हमें यह पनुर्विचार करने के लिए पे्ररित करता है कि 

राष्ट्रीय आदंोलन की सफलता के पीछे कौन-सी आवाज़ें प्रमखु रहीं और कौन-सी हाशिये पर चली गईं। 
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